LZP pomfiadﬂmi%_(}fninq, ze ogloszenie o zamodwieniu kidrego przedmiotem jest Za-
~danie IT przestane w dniu 18.07.2008 r. godz.. 12:05 zostalo opublikowane w Biuletynie w
dniu 18.07.2008 r. godz.. 12:05, nr ogloszenia 164817-2008 oraz przckazal Gminie tresé

Ogloszenia 0 zambwicniu nr 120337~ 2010.

Nr {}g:,}m?amd nr 164817- ’?008 1 data LHEIE:S?CEEJIHE, 18.07.2008 1. zawarte w Dgﬂszcnm ha

tablicy ogloszen Urzedu odpowiadalo numerowi ogloszenia i dacie zamieszczenia w oglosze-

nia W'Biuletynie? przy czym ogloszenie na tablicy ogioszen 1 ogloszenie na sfronie internetowe]
Gminy nie zawieraly wskazania, ze ogloszenie o zamdéwieniu, kidrego przedmiotemn jest Zada-
nie I, zostato opublikowane w Biuletynie. Przepis art. 40 ust. 6 pkt 3 ustawy Pzp stanowil, ze
og}ﬂszenie. o zmnéwﬁeniﬁ,' odpowilednio zamieszczane w migjscu publicznie dostepnym w
siedzible zamawiajaccgo, na stronie internetowej, zawiera informacj¢ o dniu jegﬂ Zamiesz-
_.czenja w Biuletynie. | | | |
[Dowdd: akta kontroli str. 281 — 282, 285, 286 - 289]

W zozonych wyjasnieniach kierownik Referatu GPiOS — Iwona Kuszaj smrierdzilﬁ,, P s

Tresc ogloszenia o przetargu zamieszczonego na stronie internetowej Gminy byla identyczna

[DD‘WDd akta kontroli sir. 2?1 - 280]

z tresciq jaka zosiala opublikowana w BZP. Numer ogloszenia oraz data zamieszczenia znaj-

duje sie w drugim wierszu ogloszenia ngﬂs'zenfe zamieszczone na stronie infernetowej Gmi-
-y nie zawieralo informacyi cfmyc.zqcej d&ry zamieszezenia regr:r ﬁgfﬁszeﬁfa w BZP, co byfo
- niedopaltrzeniem pmmwm}a wyﬁtarqucegn cz_ynﬁr;f& /. |
| | [Dowéd: akta kontroli str. 76 — 80, 81 - 88

Natomiast przestuchany - w Lhara}cterze swiadka Pan Piotr Szymkjewmz SthEIdEﬂ ze: ,,Nie
znam powodow w wyniku kidrych nastapite to uchybmme

[Dowdd: akta kontroli str. 210, 211- 220]
E) Odwiadezenia na druku ZP-11 —zgdonie z art. 17 ust 2 Pzp podpisalt 1 ztozyli Burmistrz i
wszyscy 4 cztonkowie konis|l przetargowe] powolanej zarzadzeniem nr 351/08 z dnia
7.05.2008 r. oraz Zbigmew Szaniawski nie bedacy ezlonkiem komisji przetargowe].

[Dowdd; akta kontroli str. 296, 290 - 303]
W ztozonych wyjasnieniach kierownik Referaiu GPiOS — Iwona Kuszaj stwierdzila, ze ,,Zbi-

gniew Sumistawski zlozyl oSwiadczenie na podst. Art. 17 ustawy Pzp poniewaz byl wowezas

pracownikiem Urzedu Miejskiego § brad wdsial w pracach preygotowawezych swigzanyeh z

ustaleniem wartofci zaméwienia, o tukze byl obecny podezas sesfi orwarcia ofert. Innych

'-c@:ﬁﬁﬁfcf praypisanych czionkom komisji przefargowej nie wykonywai”,

[Dowdd: akta kr:mtmh str. 76 - 80, 81 88]
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F) Zgodnie z STWZ — Il wszystkie 7 ofert zlozonych przez 7 oferentéw dnia 8.08.2008 r. w

godz. od 8,30 do 11,52 tj. w terminie ustalonym w SIWZ 1 - posiadaty zabezpieczenie wa-

dium w kwocie 20 000 zt w formie gwarancji ubezpieczeniowych jak przedstawiono w ze-

- stawieniu ponizgy.

Lp | Nazwa wykonawey, ktorzy zto- | Wg zlozonej oferty przez _EH’};.I;}}J;I;IHTWE@ l Wp gwaran{.jl 'I.le:’T}IEC?EIHDEUJ
zvli oferty na wykonanie Zu:id‘fl' | | l nosiadanc] preer wykonaweg
nia fl - Cena oferty brutto w | Termin wyko- | Kwota Data waznasci
7} nania Zadania | gwaranc]l ubezpie-
11 | czeniowe]
1 WMAZUR” SPRI w Szezecinie Netto 1 807 453,00 10.06.2009 r. 20 000,00 71 | Od 8.08.2008 r. do
3 brutto 2 205 092,66 ' 07.09.2008 .
2 SMUSING™ Spotka z 0.0, w Netto 2 206 629,68 10.06.2009 . | 20000,00 28 | Od 8.08.2008 1. do
Szczecinie brutto 2 692 088,21 ) 8.09.2008 r.
3 SANFRA™ Spdtka z 0.0. w Go- Netto 2 117 701,92 10.06.2009 r. 2000000z | Od 8.08.2008 1. do
rzowie Wikp. brutte 2 583 596,34 - . 8.09.2008 r. '
4 PB-L KORIMEX"™ w Debnie Netto 1 214 603,86 10.06,2000 r. 20 000,00 28 | Od 8.08.2008r. do |
brutto 2 335 816,71 6.10.2008 r.
5 SMEK? Zaklad Siect Sanitar- MNetto 1 637 271,30 10.06.2009 r. 2000000 zt ; Od 8.08.2008 r. do
nych w Gorzowie Wlkp. bruttc 1 997 470,99% _ G 0 2000 ¢
6 Konsorcjum: Zaklad Inzynieryj- | Netto 1 171 536,78 10.06.2000 r. 20 000,00z | Od 8.08.2008 r. do
no-Budowlany Adam Bulanow- | brutto 1 429 274,87 1G.092008 r.
ski z Somina; , BIO-SALIX”
Zdzistaw Koziel z Bogdatica -
7 Konsorcjum: PI-B”SEWKO" Netto 1 899 466,10 10.06.2005 r. 20 000,00 zt ; Od 3.,08.2008 r, do

Spotka z 0.0, z Stargardu Szeze-
cifiskiepo: PIOS EKOKLAR
Spétka z 0.0. Z Stargardu Szcz.

brutto 2 317 38524

07.09.2008 1.

Wikp cena ofert brutto 1 997 771,62 zl netto 1 637 517,78 7t

* po poprawieniu przez Oming omytek mLhunkDW}'ch w ofercie potwicrdzonych przez M&K™ 255 w Gorzowie

. [Dowdd: akta kontroli str. 271 - 280]
G) W okresie o 22.07.2008 r. do 1.08.2008 1. o wyjadnienie trescl SIWZ 11 zwé;im si_@' 7

podmiotéw w oddzielnych 10 pismach skierowanych do Gminy i zawierajacych ogblem 33

oddzielne zapytania . Gmina 5 kolejnymi pismami - z 24.07.2008 r., z 25.07.2008 r.(dwa pi-

sma), z 30.07.2008 r. i z 4.08.2008 r. skierowanymj do ,,Oferenci” i zamieszczonymi na stro-

nie internctowe Gminy - udzielita odpowiedzi na wszystkie z 33 zapylah wykonawcow.

Badania przebiegu przekazywania (przesylania) odpowiedzi Gminy na zapytania wykonaw-

coOw, W}rkazaly; whrew wymogom przepiséw art. 38 ust. 11 2 ustawy Pzp, brak dowodow:

- przekazania edpowiedzi Gminy z 25.07.2008 r. na 9 zapytan dwdch podmiotéw, tj. PRIOS

~EKOKLAR” Sp. z 0.0, z Pily (8 zapytan w pismie z 25.07.2008 r.) 1 Przedsigbiorstwa
KOIMEX z Swiebodzina (1 zapytanie w pidmie z 25.07.2008 r),

 przekazania 3 odpowiedz Gmin}f . z 22.07..2008 r. 1 z 25.07.2008 r. (dwa pisma) zawie-

rajacych odpowiedzi na 12 zapytan — dwu podmiotom, _ktﬁrym Gmina przekazata SIWZ, 11
w dniu 31.07.2008 r. 4. PRI-B ,HYDRAD” z Pily i PBL.Korimex” z Debna.

[Dowodd: akta kontroli str. 271 - 280]
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W zlozonych wyjadnieniach w powyzszych sprawach kierownik Referatu GPiOS — Iwona
Kuszaj stwierdzila, ze: |
- . W prowadzonym postepowaniu zamawiajqey zapewnil zachowanie uczciwej konkurencii |

oraz rowne traklowanie wykonawcow. Zgodnie z art. 38 ust.2 ustawy Pzp zamawiciacy prre-

- kazal fresé zapytan wraz z wyjaSnieniami wszystkim wykonawcom, a poniewaz siwz zostata:

 udostepniona na stronie infernctowe] Gminy, informacie te zamieszczono rowniez na stronie

internetowej Gminy . Brak potwierdzenia przekazania odpowiedzi w altachk postepowania
moze byc aprmacf{:rwane zaginieciem potwierdzen. Nadmienié yowniez nalezy, ze Przedsie-
biorstwo KOIMEX ze Swichodzina i PRIOS EKOKLAR z Pily nie oprotestowaty tej czynnosci
zamawiajqeego i nie ponowily swolch zapyian w zwiqzku z czym nalezy domniemad, Ze Wari-
nek okreslony w ustawie Pzp w art. 7 zostal przez Gming speiniony.” _

-, Odpowiedzi za zapytania ztozone w trakcie postepowania dotyczacego wyboru wykonaw-

cy kanalizacii sanitarnej w Czelinie i rurociggu przesyfowego Czelin — Klosow z dnia

22072008 1 25.07. 2008 zostaly przekazane dla wykonawcedw, ktdrzy zlozyli wnioski o wyda-

nie siwz, fgeznie ze siwz”,,
[Dowdd: akta kontroli str. 76 — 80, 81 - §8]

H) Zgodnie ustawq Pzp, zamawiajacy moze przed uplywem terminu ofert zmodyfikowad

- 1re$¢ specylikacyi 1stotnych warunkéw zamowienia, modyfikacie przekazuje wszystkim wy-
" konawcom ktérym przekazano specyfikacie istotnych warunkow zamoéwienia, a jezeli specy-

fikacja jest zamieszczona na stronie intermetowej, zamieszeza takze na iej stronie. (art.38

usi4g).

W pismie Gminy z dnia 25.07.2008 r. skigrowanym do oferentdw 1 zamicsrezonym na stronie

internetowe] WWW . miesrkowice .pl/bip., zawarte zostalty odpowiedzi na wszystkie z 9 zapy-
taf) wykonaweodw, z ktérych w 4 przypadkach odpowiedzi Gmina dokonata. zmian w SIWZ —

II polegajacych na:

-« zmiang w czesel [T pkt. 1.5. w zakresie terminu zwigzania oferta zamiast ,,60 dni” powinno

hyé .30 dni”;

- skreslenie w czescl Hpkt 7.7. tekstu ,, Oferent przedstawi w ofercie dane nieprawdzive” , w

zwiazku z regulacja zawarta w art.46 ust.5 ustawy Pzp;

= zmiahie tredci .{a}qczmka nr 3 ,,0swiadezenia oferenta™ poprzez iﬁJ{LUd}I?GWdﬂld nkt. 2 do

przepisdéw art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy ’zp;

~=zmiane w § 10 ust. 1 Wzoru Lmuwy progu procentowego dh robdt dodatkowych z 20% do

- 50% dopuszczonym w art. 67 ust. 1 ustawy Pzp

[Dc-wmd akta kontroli 5tr 304 - 308]
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Badania przebie gu przekazywania (przesviania) odpowiedzi Gminy w pismie z 25.07.2008 r.
{zawicraj acri}fm potwierdzenie dokonania 4 zmiany w SIWZ II) wykazaty, ze w dokumentacys
przetragowe] 1 brak bylo dowodow pfzekazan_ia tej odpowiedzi Gminy 2 wykonawcom, kt6-
rym Gmina wydata SIWZ 11 {;. PRI-B ,HYDRAD” z Pity 1 PBI_Korimex™ z Degbna. |
' [Dowdd: akta kontroli str. 271 - 280]
W sﬁra—wie braku priakazaﬂi&ﬁ wykonawcom trescl zmian w SIWZ 11, ktérym Gmina wydata -
SIWZ 11 {j. PRI-B ,,I—IYDMD” z Pity 1 PBL Korimex™ z Debna whrew wymogom prchiséw
z art.38 ust. 4 ustawy Pzp kierownik Referatu GPiOS ~ Iwona Kuszaj stwierdzila, ze: ,, Zmia-
ne trefci stwz przekazano wykonawcom, kidrym Gmina wydala wersje papierowq siwz tqeznie
ze specyfikacia jako kompler dokumentow przetargowych obowigzujqeyeh w dnin wydania
SIWZ. ", | '
- Dowéd: akta kontroli str. 76 — 80, 81 - 88]
Natomiast przestuchany - w charakterze $wiadka Burmistrz - Piotr Szymkiewicz stwierdzil
. Uwazam to za niedopatrzenie osoby zajmujqcej sie zaméwieniami publicznymi w Urzedzie,
nie znam prayezyny wyniku ktérych nastgpilo to uchybienie.”.
| {Dowdd: akta kontroli str. 210, 211- 220]
I) Zakiad Robot Inzynieryino- Budowlanych ze Szczecina dnia 4,08.2008 r. ztozyl na pismie
protest w trybie art. 180 ustawy Pzp na czynnosé Gmin}r(Zamawiajaccegﬂ): na pﬂdstawiézapi~ |
suw SIWZ — 11, w ktérym zarzucit Gminie naruszenie art.7 ust.1, art.22 ust. 2 oraz art.38 ust.
5 ustawy Pzp oraz wniost o uniewaznienie postgpowania i okreslenia warunkow zaméwi_e:ﬂia-
zgodnie z zasadami uczciwej konkurencji. W uzasadnieniu protestu podano, Zze dotyczy on
sformutowania warunku udziatu w przetargu w pki.3.5 SIWZ |, 3.5 Posiadajq doswiadczenie
zawodowe, wyrazajqce si¢ zrealizowanym w okvesie ostatnich 5 lat, co nyjmmiej 3 robot bi-
dowlanyeh mozlivie zblizonych do przedmiotu zamdwienia lj. kanalizacja sanitarna, desz-
czowda, sieé wodociggowa, sie¢ gazowa, sieci ciepine, przepompownie Sciekdw. Udokumento-
wanie spefnienia warunku: Spelnieniem warunku jest zafqezenie dokumentu od pmpfzedm’ch
samawiaiqcych porwicrdzajece zakres rzeczowy 1-L';.zkc:rnmry&h robot oraz ich naleiviag joukoesd,
Wykonwwea must udokumentowal wykonanie min. 3 zdait o wartosci 1 charakierze ﬁc:rdnbwym
do przedmiotu 7 — ktore zdaniem protestujgcego — jest sprzeczne z zapisem art.7.ust.1. 1 art.
22.ust 2 ustawy Pzp, gdyz nie zapewnia zachowarnia uczeiwe] konkurencyt oraz rownego trak-
lowania wykonawcow. |
| [Dowéd: akta kontroh str. 309 - 310]
W dniu 5.08.2008 r. Urzad powiadomit pisemnie wszystkich .Gferentéw? zataezyt do pisma
zatﬂmiz{}ﬁranq_ tresé protestu oraz opublikowal na stronie internetowej Grﬁiﬂ}?. -
A 3y
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[Dowdd: akta kontroli str._.3 11-313]
Jezeli postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego to protest dmtyczét—
cy trescl specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia wnosi sie — zgodnie z art. 180 ust. 3 pkt
| ustawy Pzp w terminie 7 dnt od dnia zamieszczenia ogloszenia w.Biu'Ietynia.Zamﬂwieﬂ
Publicznych tub Zamieszezenis specytikacyi istolnych warunkéw zamdwienia na stronie in-
ternelowej. Zgodnie z arl. 180 ust.7 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca jjmtest mesiﬂlly po
terminie. |
W Dokumentacji przetargowej brak bylo dowodu potwierdzajacego, ze:
= Gmina odrzucita Protest II, jako wniesiony 4.08.2009. r. tj. po terminie 7 dni od dnia
18.07.2008 r., w ktérym zostaio zamieszczone Ogloszenie w Biuletynie oraz SWIZ ~ 11 na
stronie internctowe] Gminy;

= Gmina podejmowata inne czynnodci poza wystaniem w dniu 5.08.2008 r. pisma do oferentéw

1 Zamieszcezenia trescl protestu na stronie internetowe;;

= prowadzone byto postepowanie odwotaweze w trybie art. 184,.185 S 1.87, 1881 189 ustawy Pzp
Tub w zwiazku z innymi protestami wniesionymi do Gminy (zamawiajacego) przez wykonaw-
cdw ubiegajacych sie 0 zaméwienie;
= wnieslone zostaly inne protesty. |
| [Dowod: akta kontroli str. 271 - 280]
W sprawie braku odrzucenia protesiu — kierownik Referatu GPiOS Iwona Kuszaj stwierdzita,
ze ,, Pomimo, iz protest zostat wniesiony po terminie, zawiadomiono o zaistniolym fakcie
wszystkich. innych oferentow uczestniczqcych w pﬂ.&‘!‘@pﬂw{i‘ﬂliﬂ oraz zamieszczono nw stronie
infernetowej zgodnie z art. 181 ust. 3 ustawy Pzp, Prezekazanie protestu oferentom | zamiesz-
czenie na stronie internelowe] w mojej ocenie nie miato negatywrnego wphwuy na dalsze po-
stepowanie zamawidjgeego w zerkresie wyboruy wykonawcey robot. Qstatecznie protestu nie
rozstrzygnigto w okreslonych ferminach przez co profest zostal oddalony.”.

. [Dowdd: akta kontroli str. 76 — 80, 81 - 88]

Natomiast przestuchany - w charakterze §wiadka burmistrz - Piotr szyimkiewicz stwierdzit,

zer . Nig pamigtam dluczego ik sig stalto w zwiqzku z om protestam. .
iDowdd: akta kontroli str. 210, 211 - 220)
J) Pismami nr GP. 341-8/2008 7 dnia 25.08.2008 r. Gmina na podstawie art. 82 ust. 21 4

ustawy Pzp zwrocila sie do wszystkich 7 oferentéw, kilorzy ztozyli w terminie ﬂferty na wy-

| Jmnanie'Zadania Il - o wyrazenie zgody na przedhiZzenie terminu zwiazania oferta do dnia 6

pazdziernika 2008 r. i przedluzenia waznoéci wadium lub wniesienia nowego wadium w po-

stepowaniu dot. wylonienia wykonawey Zadania 1T i przckazani{: w do 2.09.2008 r. pisemnej -
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zgody na przedhuzenie terminu zwiazania oferta i dokumentu przedtuzenia wadium lub wnie-
sienia howego wadium. |
[Dowdd: akta kc:-ntmlilslr. 314 - 344]
Badania dokumentacji przetargowsej wykazaty brak uzasadnienia przedtuzenia terming zwia-
zania oferta | waznoscl wadium - zwiazku z art.85 LlSt 2 ustawy Pzp w dnkumemac:ji Oraz W
tredel pism nr GP. 341 8/2008 7 dnia 25.08. 2(]{18 r. do 7 oferentéw Zadania T1.
| [Dowdd: akta kontroli str. 271 — 280, 314 - 344]
W terminie do 2.09.2008 1. pisemna zgode na przedhuzenie okresu zwigzania oferts do
- dnia 6.10.2008 r. wyrazili dwaj wykonawcy w pismach z 27.08,2008 r. i ktérzy rownoczesnie
przestali gwarancje ubezpieczeniowe przediuzajace waznost wadium tj. PB-1, KORIMEX"™ w
Debnie (gwarancja wadium od 8.08.2008 r. do 6.10.2008 r.) 1 ,,M&K” ZS8S w Gorzowie Wlkp
(gwarancja wadinm od 7.09.2008 r. do 6.10.2008 1. Z pc}instalych 5 wykonawcéw tylko Kon-
sorcium: PI-B "SEWKO” Spélka z 0.0. z Stargardu Szcz. PIOS EKOKLAR Spétka z 0.0. z
Sfargardu Szecz. przestato Gminie pisemng (z dnia 27.08.2008 r.) odmowe przedluzenie okre-
su zwiazania oferta oraz przedlu'zenja lub wptacenia wadium; czterech wykonawcow tj.
_MAZUR” SPRI w Szczecinie, ,MUSING” Spotka z 0.0. w Szczecinie ,,INFRA™ Spotka z
0.0. w Gorzowie Wlkp. oraz Konsorcjum: Zaktad Inzynieryjno-Budowlany Adam Bulanow-
ski z Somina; ,,BIO-SALIX” Zdzistaw Koziel z Bogdanica — nie ndzielili Gminie pisemne;
Dd_pDWi-Ed?.i w sprawie zgody na przedhuzenie Gkrasﬁ zwigzania oferta 1 przediuzenia wadium
| [Dowdd: akta kontroli str. 271 - 280]
Na pytanie - jakie bylo uzasadnienia dla zwrocenia sie Gminy do Wykonawcow o
przediuzenie terminu zwiazania oferta na wykonanie Zadania 11 1 przediuzenia waznodci wa-
dium lub wniesienia nowego wadium, w $wietle braku podstaw zastosowania przepisOw z art.
181 ust.1, 2 oraz.2u ustawy Pzp (dotyezy protestu wniesionego po uptywie terminu skiadania
ofert) - kierownik referatu GPiOS - Twona Kuszaj stwicrdzila, ze: ., Zawladomicnic o przediu
zeniu lerminu zwiqzania ofertg skierowane do oferentow wysiano na podsiawie art. 83 ust.2 i
4 ustawy Pop poniewa? zlogono 7 ofert I w terminie zwigsania oferty okresiornym W siwa pie
zdezono wykonaé wszystkich czynnosci w zakresie badania i analizy ziozonyeh ofert. Art. 181
ust 1, 21 2a nie miaf zastosowarnia w tym proypadki.”. |
Dowdd: akta kontroli str. 76 -80, 81 - 88]
Przestuchany - w charakterze $wiadka Burmistrz - Diotr Szymkiewicz stwierdzil, ze:
, Nie pamietam dlaczego tak ste stafo w zwiqzku z tym prc}ri‘esrem. & . |
IDowdd: akta kontroli str. 210, 211- 220]
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Pismami nr GP..341-8/2008 r z dnia 23.09.2008 1. Gmina ,, dzialajiqc na podstawie ari.
24 ust. 2 pkt 4 w zwigzku z art. 187 ust. .2.-:1 ustawy Pzp” przekazala pigciu wykonawecom (3.
SMAZUR™ SPRI w Szezecinie, ,MUSING” Spotka z o.0. w Szezecinie ,,INFRA" Spoétka z
0.0. w Gorzowie Wlkp-.oraz Konsorcjum: Zaklad Inzyniervino-Budowlany Adam Bulanowski -
z Somina; ,,BIO-SALIX” Zdzislaw Kovziet 7 Bogdaiica oraz Konsorcjum: PI-B"SEWEKQO”
Sp{ﬂkﬁ 7 0.0. % Stargmﬂu Szez. PIOS EKOKLAR $pétka z 0.0. z Stargardu Szcz.) — zawia-
domienia o wj’kluc:—:aniu tych 5 oferentow z postgpowania ¢ udzielenie zamdéwienia publicz-
nego na wykonanie Zadania 1I, w zwiazku z nie wyrazeniem zgody na przediuzenie terminu
zwlgzania ofertq i nie przedluzenia waznosci wadium lub nie wniesienia nowego wadium.

[Dowod.: akta kontroli str, 271- 280]

Zgodnie z art.181 ust. 2a ustawy Pzp — przywolanym przez Gmine - w powyzszych
zawtadomieniach o wykluczeniu — ., 2 Zamawiajgcy w dowolnym czasie, jednak nie péiniej
niz na 7 dni przed uplywem waznosci wadiow wzywa wykonawceéw pod rygorem wykluczenia
z postepowania, do przediuzenia waznosci wadium albo wniesienia nowego wadium na okres
niezbedny do zabezpieczenia postepowania do zawarcia wmowy, po ostatecznym rozstrzygnic-
ciu protestu’” . |

- Omawiane wyze] 5 zawiadomien o wykluczeniu oferenta i inne dokumenty zawarte w doku-

- mentacji przetargowej nie okreslaty daly przyjetej przez Urzad za ostateczne rozstrzygniecie

. u;;-

protestu o ktérym mowa w art. 181 ust. 2a ustawy Pzp.
e ul [Dowéd: akta kontroli str. 271 - 280]

W sprawle uzasadnienia zmiany kwalifikacii prawnej okresu zwigzania uiﬁﬂwq 7

= art. 85 ust. 2 i 4 ustawy Pzp na podstawie ktorej (imina wystapita z piamami (nr GP. 341-
£/2008 z dnia 25.08.2008 1.} do wykonawedw o wyrazenia zpody nu przedluzenie okresu
zwiggania oferts i przediuzenie waznosel wadium;

e na arl. 181 ust, 2a ustawy Pzp przywotany w 5 zawiadomieniach o wykluczeniu oferenta (nr
GP. 341-8/2008 r z dnia 23.09.2008 r.), nr GP. 341-8/2008 z dnia 25.08.2008 r., ktéry mial
zastosowanie do sytuac)i w.[_ﬁeaiﬁhnia protesiu po uptywie terminu wiicsicnia ofert (art. 181
ust. 1 ustawy Pzp), podezas gdy Protest 1T wniesiony zostat 4.08.2008 r. tj. przed terminem
ziozenia ofert 8.08.2008 r. |

W zlozonych wyjasnieniach Iwona Kuszaj shmd&rdzﬂa, ze ,, Lawiadomienie o przediuzeniu

termini zwiqzania qféﬂr:g skierowane do oferentéw wysiano na podstawie arl. 85 ust.2 i 4

ustawy Pzp poniewaz zloZono 7 ofert i w terminie zwiqzania ofertq okreslonym o siwi Hie

zdazona wykonaé badania i analizy zfazanych ofert, W zawiadomieniach 0 wykluczeniy

oferenta z postgpowania w zwiqzku z nie wyrazeniem zgodny na przedhuzenie terminu zwig-
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zania z ofertq oraz przediuzenia wadium nastqpifa nadinterpretacia podstawy prawnej powo-
dujacef wykluczenie oferenta tf. odniesienie do art. 181 ust. 2a ustawy Pzp.”.
| Dowéd: akta kontroli str, 76 — 80, 81- 88]

- Przestuchany - w charakterze $wiadka Burmistrz - Piotr Szymkiewicz stwierdzit, 7e:

,» Nie przypominam sobie shkoliczrotet snic v kwalifikacii prawnef, prawdopodobnié nustapi-
to to z blednej fnrerprem{_ji przepisew. ", . |
[Dowéd: akta kontroli str. 210, 211- 220
K) W oparciu o art. 26 ust.3 ust. 2 ustawy Pzp, Urzad - pismem GP.341-8/2008 z dnia
16.09.2008 r. — zwrécita sie do Firmy M&K z wezwaniem do uzupcinienia oferty w termimie
do 23.09.2008 r. w zakresie brakujacych sprawozdan finansowych oraz zaakceptowania po-
prawionych przez Gmine omylek rachunkowych w obliczeniu ceny w priedmiarze robdt 1w
formularzu ofertowvm. |
Dnia 19.09.2008 r. Firma M&K. dostarczyia wymagane sp;awmzdanja finansowe za la-
ta 2005,2006 1 2007 oraz zaakceptowatla stwierdzone przez Gming omylki rachunkowe w ob-
liczeniu ceny 1 potwierdzita popramﬁﬂna wartos¢ oferty na netto 1 637 517,78 zt i brutto 1

997 771,99 zl. |
[Dowod: akta kontroli str. 345- 347, 348 - 349]
- W ,Zblorczym zestawieniu ofert” - podpisanym przez Dorote Karolak osobe sporza-

dzajaca 1 podpisanym (brak daty) przez Burmistrza Piotra Szymkiewicza — kisrownika za-

“mawiajgeego — bedacym drukiem dodatkowym ZP -- 12 w poz. nr 5 dotyczacej oferty Firmy

M&K w wierszu 3 ,,Cena”™ wpisano kwote ,,brutto 1 997 470,99z nizsza o 300,70 z1 od po-
prawione] za zgoda firmy M&K w je] ofercie.

[Dowdd: akta kontroli str. 27%*]

W zlozonych wyjasnieniach Dorota Karolak stwierdzita, ze ,, W zblorczym zestawieniu
ofert {(dritk ZP-12) stanowiqcym zaiqeznik do protekolu postepowania o udzsielenie zamowie-
nia na zadanie pn. |, Budowa kanalizacji sanitarne; w Czelinie 1 rﬁrﬂﬂiqgu przesytowego Cze-
lin— Kfoséw gm. Mieszkowice” wykazano cene aoferty firmy M&K Zakiad Sieci Sanitarnych =

Gorzowa Wlkp. w kwocie brutto 1.997.470,.99 zi, natomiast ostateczna cena oferty wyniosfa

1.997. 771,69z if 0 300,70 zf wiecej niz wpisano do zestawienia ofert. Roznica pomigdzy ceng

oferty firmy M&K Zaklad Sieci Sanitarnych zapisang na druku ZP-12, a prredstawiong w

ogtoszeniu i zawiadomienidch o wyborze najkorzystniejszef oferty wynika z lego, Ze informa-

ofe wykazane w zbiorczym zestawieniu ofert na druku ZP-12 obrazujq stan z sesji otwarcia

ofert. Zestawienie to zostalo sporzqdzone bezposrednio po otwarciu ofert, przed badaniem

ofe
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wych w dniu ofwarcia ofert. W trakcie prowadzonej oceny ofert Zamawiaiqcy wezwal Wyko-
nawce do uzupetnienia dokumentow, stwierdzit omytki rachunkowe w ofercie, na poprawienie
kitorych Wykonawca wyrazil zgode i ziozyf wyjasnienia. Dopiero po badaniu ofert i dokenaniu
ich oceny ostateczna cena oferty firmy M&K Zaklad Sieci Sanitarnych zostala podana w
ogloszeniu oraz zawiadomieniach u wyborze nafkorzystniejszej oferty.”. o |
| | [Dow6d: skta kontroli str, 237, 238]
Komisja pfzetargﬂwa wybrata oferta Firmg M&K na wykonawce Zadania I1, co zaakceptowal
kierownik zamawiajacego. | |
[Dowdd: akta kontroli str.290 - 303].
L) Urzad przed uptywem terminu (6.10.2008 r.) zwia_zania -:}_fertat:
- pismem nr GP. 341 - 8/2008 z dnia 26.09.2008 r. dnia 26.09.2008 r. zawiadomil Firme
MéeK o wybraniu oferty tego wykonawey do realizacji Zadania IT za cene 1 637 517 zi net-
- to, a takze ,, Wybrany wykonawca obowiqzany jest skontaktowaé sie z Zamawiujgceym w ce-
lu podpisania umowy w terminie do dnia 06.16.2008 r.” |
- szedcioma pismami nr GP. 341 — 33’2008 z dnia 26.09.2008 r, zawiadomil pozostalych 6
oferentéw o wyborze oferty Firmy M&K oraz, zc w trakcie postepowania wykluczono 5

oferentow:

- - ogloszenie o wyborze najkorzystniciszej oferty umiescit w dniu 26.09. 2008 r. na stronie

internctowe] Gminy i na tablicy ogloszen Urzedu od dnia 26.09.2008 r. do dnia 6.10.2008 r.
Analiza tre§ci ww. zawiadomien wystanych do oferentow Oraz ogtoszen na stronie intemeto-
we] 1 na tablicy ogloszen podpisanych przez Piotra Szymkiewicza wykazala, ze nie zawieraly
one nastepujacych iufurmacji. wymaganych przepisem art. 92 ust.1 i ust. 2 ustawy Pzp:

- Nazwy (firmy), siedziby 1 adresu wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty wraz ze streszezeniem
ofert zawierajgcym purnktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i 1qczﬁq
punktacie (art.92 ust.1 pkt 1);

- 0 wykonawecach, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zaméwienia podajac
uzasadnienic faktyczne i prawng ~ jezell postepowanie jest prowadzone w irybie przetargu
nieograniczonego. . . |

[Dowéd: akta kontroli str. 350 — 372, 373, 374]
PowyZzsze ustalenia potwierdzifa w zlozonych wyjadnieniach Iwona Kuszaj — kierownik Refe-

ratu GPiOS, cyt. , Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty nie spetniato wymogéw

cart. 92 ust.] pkt.]l i 3 zawieralo jedynie nazwe, ﬁ-‘ffﬁ’dﬂfﬂ?fg i adres wykonawey, | ktorego oferte

Wybrano wraz z uzamdmfmem wyboru, nie podaro nazwy, siedzib i adresow W}kﬂnawcnw

kfﬂrzy zlozyli ﬂﬁeny i nie pﬂdﬂﬂﬂ Streszezenia oceny i porownania zfa.zﬂnych rﬁerr Zawaﬂa
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informacje na temat ilosci oferentéw wykluczonych nie podajgc powodow wykluczenia. W
tresci zawiadomienia poinformowano zainteresowanych o przystugujqgeych srodkach US.:JIFUH.}*
prawnej, jednakze pomimo popelnionego uchybienia nikt z zainteresowanych z nich nie sko-
rzystal. Zawiadomienie g}}*zjﬂgm'm-mnt} na wzornikuch funkcionujgcvch przed wprowadzeniem
zriian w nstawie Pzp. ™. | |
[Dowdd: akta kontroli str. 76 — 80, 81 - 88]
Przestuchany - w charakierze §wiadka Piotr Szymkicmﬁcz stwierdzil, ze ,, Niespelnienic wy-
mogow w tym zakresie wynikalo z wrzednicze o niedopatrzenia. ™.
| [Dowdd: akta kontroli str. 210, 211 - 220]
I.) Pismem z dnia 3.10.2008 r. Firma M&K pewiadﬁmi}a Urzad, ze cyt. ,, W zwigzku z ﬂrrzy;
manym zawiadomieniem o wyborze naszej firmy na wykonaweg robot ,, Budowa kanalizacyi
sanitarnej(...)" prosimy o wyznaczenie terminu i miejsca podpisania wmowy” ktéry pismem
GP. 341-8/2008 z dnia 14.10.2008 r. podpisanym przez Piotra Szymkiewicza Burmistrz za-
prosit Firme M&K do podpisania umowy. w dniu 20 pazdziernika 2009 r.
[Dowdd: akta kontroli str. 375, 376]
W dokumentacii przetargowej brak byto pisemnego dowodu potwierdzajacego wyra-
zenie zgody przez M&K. Zakiad Siéci Sanitarnych w Gorzowie _Wikp_. na Zawarcie umowy Z
" Gmina po wyznaczeniu terminu podpisania umowy w doiu 20 paid'ziemika 2008 1. ti. po
uplywie terminu 6 pazdziernika 2008 r. zwigzania oferta,
'_ [Dowdd: akta kontroli str. 271 - 280]
W zlozonych wyjasnieniach w Sprawie wyznaczenia terminu podpisania umowy po uplywie
terminu zwiazania oferta oraz niewypelnieniu wymogu preepisu art. 94 ust. 1 1 1la , t. braky
zeody Firmy M&K na podpisanie umowy po terminie zwigzania ofertg kierownik Reafearatu
GPIOS - Twona Kuszaj stwierdzita, #c: ., Zmiang ierminu podpisania umowy wynikcla z
uzgodnien: pomiedzy stronami oraz pisemnq dekiaraciq Wy&mmw:y robol o terminie podpisa-
nic umowy. Wykonawca przekazal zamawiajqcemu nu pff.s‘mie. informacie, ze wyrata zgode na
praedluzenic terminn onwiqzania ofertq do daia 20, 102008 v L umowg nd reafizecie zamowie-
nia podpisze dnia 20.10.2008 r.”. Do zlozZonego wyjasnienia pani Iwona Kuszaj dolaczyla
kopie pisma Firmy M&K z dnia 6.10.2008 1. do Urzgedu, w ktérym stwierdzono , 1z W
zwidgzku z e’yrﬁJ ze wzgodniony termin podpisania umowy wyznaczono na dzien 20 paédziernika
2008 r. M&K wyraza zeode na przedfuzenie terminu zwiqzania ofertq na w/w postepowanie
do c:fn_m 20 pazdziernika 2008 r.” |
e N _ fDowdd: akta kontreli str. 76 — 80, 81 -88]
Przeshuchany - w charakterze $wiadka Burmistrz Piotr Sz}fmkiewicz'_stwierd;—:il, 70

7 & 0
L& {
3 i

5

-; f.\l- g ‘# 1 -!.. -

. ; i - 1
' "'ﬁ\";. it k rdan !;;L M
il e -".;1' H'Fi!‘.i}’f?f;,‘{;/ii/.f -.-._ .""-J\"r’h# I"lﬁf i EE

i

| h
L i



33

»ad 14, Nie preypominam sobie powodow z kidrych to nastqpifo”.
. |Dowod: akta kontroli str. 210, 211 - 220]
2.4.1. 3. Zadanie 111. .
Zgodnie z ia.wartq 13 grudnia 2010 r. wmows dotacji nr 93/S/10/NZ-ZS/D WFGOSiG‘.W
udzielil Gminie dotacji do wysokosdci 150 000 71, ktora zobowiazal Urzacﬂ mi. in. do udzielenia
zaméwicnia z zachowaniem pl‘xe;ﬁiséw ustawy PZP (§ 2 ust.2) , gdyz w przypadku naruszenia
- zasad, formy lub trybu ustﬁwy PZP umowa pozyczki moze byé¢ wypowiedziana z jednocze-
-snym zadaniern zwrotu kwot wyplaconych (§ 4 ust.1 pkt 4). |
Dowdéd: akta kontroli str.119 - 126]
Badanie dokumenlacji dotyczacej przefargu nieograniczonego na zakup samochodu ratowni-
czo~gasniczego (Zadanie I1T) wykazalo, co nastepuje:
A) Dostawce przedmiotu zamdwienia wybrano w trybie przetargu nieograniczonego z zacho-
waniem przepisow art, 32 ust 2 ustawy PZP. SIWZ nr GP.341-5/2010 zalwierdzong ,, lipiec
- 2010 1.” przez Burmistrza Piotra Szymkiewicza zawierala tredci i informacje wskazane w art.
36 ust.1 1 3ustawy Pzp, a w zalaczniku nr 6. do SIWZ dolaczono wzér umowy, SIWZ nor
GP.341-5/2010 (wraz z zalacznikami od nr 1 do 6) znajdowaly sie w dokumentacii przetar-
| gowe] oraz zostaly zamieszczone na stronie internetowej Gminy. | |
. [Dow6d: akta kontroli str. 377 - 379]
W dokumentacji przetargowej znajdowato sie pismo firmy z Bielska Biatej o pobraniu STWZ
ze strony internetowej, natontiast brak bylo pisemnego potwierdzenia kto wystapit i komu
Urzad przelfaza&_SIWZ oraz kopi dokumentu zamieszezonego na stronie internetowe] oraz
daty | godeiy wineszoeenia S1WZ na stronie internetowe.
 [Dowdd: akta kontroli str. 380 - 385]
W zlozonych w powyzszych sprawach wyjagnieniach kierownik Referatu GpiQOS Iwona Kou-
szaj_ stwimﬂx,lla; 2e:
- wAd L Zgodnie z art. 42 ustawy Pzp po upubliczrieniu informacji na porialu zamowies;
publiczrych w dnii 16.07.20{0r. zamieszczono na stronie fﬁfé-’!’ﬂﬁmwg}'_ Crininy Mieszkowice
ogloszenie ¢ zamdwieniu oraz siedem zalgcznikéw w tym siwz. Potwierdzeniem zamieszczenia
na stronie internetowef Gminy tychie dokumentow w dniu 16.07.2010r. jest rejesty przekazy-
wania zmﬁieszczﬁnia informacii do bip. (kserokopia wpiséw z rejestru w zalqezeniu wrz z
wydrukiem zamieszczonego ogloszenia z zalgeznikami w bip z datg 16.07.2010r).7.
Do ziozonego wyjasnienia Pani I Kuszaj kopie rejestru  przekazywania do zamieszczenia
informacji do bip, w ktérym odnotowano zamieszezenie dnia 16.07.2010 r. Ogloszenie o za-
moOwieniu na wykonanic Zadania I1I; | g ?\U o1 38
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